
本报讯（通讯员 夏蕾 记者
李煜）5月6日，记者从洛南县人
民法院获悉，该院环境资源审判
团队日前审理了一起非法狩猎
环境资源刑事案件，并在审判实
践中首次尝试以劳务代偿方式
修复秦岭生态环境。

2018年至2024年期间，被告
人梁某某使用电猫、猎套等，在其
家房后田地边狩猎，猎捕到国家

“三有”保护动物、陕西省重点保护
动物麂子11只（剥皮后食用）、豪
猪1只（已放生）等，价值3.8万元。

“周法官，我已经认识到自
己的错误，我想为生态保护出一
份力。但我家困难，没有更多的
钱来赔，能不能通过劳动来修复
生态环境？”被告人梁某某得知
洛南法院正在探索实践推广环
境资源审判“生态修复优先”模
式后，对环资审判团队负责人、承
办法官周梦琳提出了以劳务代偿
方式修复秦岭生态的请求。

周梦琳邀请洛南县检察院、
四皓街道办及司法所工作人员、
被告人所在地村委会干部以及
县司法局公益律师等，一起到被
告人梁某某家走访调查，了解到
梁某某家庭经济条件较差，老伴
因脑梗生活不能自理，其子女常
年在外打工。考虑到梁某某的
实际情况，经与司法所、村委会

座谈，法检两院同意梁某某以
“劳务代偿”方式替代性修复秦
岭生态环境。

于是，被告人梁某某在秦岭红
豆杉司法保护基地对两亩地的排
水渠予以出土、拓宽、加深，以劳务
代偿方式修复了秦岭生态环境。

随后，洛南法院公开审理了
梁某某非法狩猎一案。在庭审
中，法官对梁某某非法狩猎，严
重损害秦岭生物多样性的行为
予以教育。梁某某深刻认识到
其非法狩猎行为破坏了秦岭南
麓野生动物资源多样性和自然
生态平衡，自愿认罪认罚。鉴
于梁某某主动交代犯罪事实，
具有自首情节，且自愿赔偿部
分野生动物价值损失，并提供公
益劳动替代性修复涉案野生动
物死亡造成的生态功能永久性
损失，法院对被告人梁某某从轻
从宽处罚，以非法狩猎罪依法判
处梁某某有期徒刑1年，宣告缓
刑1年6个月。宣判后，被告人未
上诉，案件已生效。

“3 天的公益劳动让我真切
感受到自己的非法狩猎行为给
大自然带来的伤害。以后，我不
仅自己要守法，还要向身边的人
宣传保护生态的重要性，绝不再
做破坏生态环境的事。”庭审后，
被告人梁某某对周梦琳说。

洛南探索劳务代偿生态修复方式

4 月 30 日，澄城县人民
法院党总支、团支部组织青
年干警赴杨震廉政博物馆
开展“青春心向党 廉洁护法
魂”主题教育活动。在讲解
员的引导下，干警们深入了
解了东汉太尉杨震“暮夜却
金”的廉政典故，接受廉政
文化洗礼。

本报记者 张建锋 通讯
员 鱼茜 摄
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执行攻坚护民生

本报讯（记者 郭朝霞 通讯员
文斌）4月27日清晨，旬邑县人民
法院张洪法庭干警到原告王某
家，向王某转付了被告李某通过
微信支付的剩余案款7000元。

旬邑县是苹果种植大县。
2018年6月，李某外出打工归来，
手头攒了些积蓄，便打算在家乡
周边村落收购苹果运往市场售
卖。可资金有些紧张，李某只好
向银行、朋友、亲戚多方借款。王
某作为李某的亲戚，见其要创业，
便取出自己的养老钱，还通过村
上的见证人王某虎，将1万元现
金交给了李某。双方口头约定了
利息，李某给王某出具了借条。

2018 年 10 月，李某参照往
年行情，在本地以较高价格收购
了几十吨苹果，运往南方多地的
果品批发市场销售。然而，那年
苹果产量高、品质好，市场存量
充裕，苹果价格较往年大幅下
跌。为了尽快抛售手中的苹果
存货，李某只能以远低于收购价
的价格批发出售。再算上来回
的运输费、人工费、果品包装费

等，李某为这单生意欠下了数十
万元债务。

王某得知李某苹果生意失败
后，并没有立刻索要欠款，而是给
了他一些时间。后来，王某见李
某仍未主动还钱，询问之下，李某
表示确实没钱。念及亲情，王某
又给李某延长了还款时间。多年
过去，李某依旧一分钱未还。于
是，王某起诉至法院。法庭办案
人员陪着王某来到李某家中，了
解事情的来龙去脉。原来，李某
生意失败后靠打工维持生计，他
认可欠款属实，但表示实在没能
力一次性还清。考虑到李某背负
着诸多债务以及二人的亲戚关
系，办案人员组织双方调解，促成
双方达成协议：李某分十二期向
王某支付借款本息共计1.2万元，
并承担诉讼费。不过，李某因被
起诉，心里对王某有些疙瘩，提出
要将款项打入法庭账户，不愿直
接还给王某。为了彻底化解纠
纷，办案人员在征得王某同意后，
同意了李某提出的还款方式。目
前，王某已收到了所有案款。

旬邑为当事人追回多年借款

本报讯（记者 张大鹏 通讯员
沈朋）4月24日，西乡县人民法院
茶镇法庭运用多元解纷机制，与
辖区派出所干警联动协作，成功
调处了一起邻里纠纷。

杨晓华（化名）与邹志康（化
名）两家承包地相邻。杨晓华因
发展蚕桑养殖业在自家地畔栽
种桑树，后因转行发展而疏于管
理，桑树荒蛮生长。邹志康认
为，荒蛮生长的桑树遮挡阳光，
影响自家庄稼受照生长，且杨晓
华已不再从事蚕桑养殖业，便在
未与杨晓华商量的情况下私自
将桑树砍伐。杨晓华知情后与
邹志康在地头发生争执，并相互

辱骂，进而引发肢体冲突。
为防止矛盾进一步升级，在

茶镇派出所出警控制事态发展
时，茶镇法庭应邀积极介入，共
同开展调解工作。调解过程中，
法庭干警巧用情理法，多角度释
法明理，并认真倾听双方意见，
耐心安抚当事人情绪，派出所民
警则从治安管理角度对双方进
行劝解，通过庭所联动，合力引
导双方冷静思考、理性解纷、放
下心结。

在法庭干警和派出所民警的
耐心调解下，最终，双方当事人达
成了赔偿和解协议，握手言和。
一起邻里纠纷得以圆满化解。

西乡庭所联动促握手言和

如何尽可能将矛盾纠纷解决在基层、
化解在诉前？铜川市耀州区人民法院始
终坚持把非诉讼纠纷解决机制挺在前
面，注重发挥调解“快、优、省”的优势，科
学统筹解纷力量，规范诉前调解机制，强
化诉前调解管理，扎实有效开展诉前调
解工作。

快快———从—从““案结款清案结款清””出发出发

“没想到,这么快就解决了我的纠
纷，赔偿款也很快拿到了，帮我解决了一
桩麻烦事！”4月 25日，当事人李某感慨
地说。从“两场官司”到“一步到位”，耀
州区法院创新“道交案审+基金追偿”机
制,让司法为民可见可感。

李某遭遇车祸后，原以为需先打赔偿
官司，再处理8万元救助基金垫付问题。
没想到，法官在调解赔偿时，直接将8万
元救助基金垫付问题同步解决。

这样“案结款清”的高效场景，如今
已成为耀州区法院办理道交案件的常
态。过去，交通事故救助基金常陷“垫付
易、追偿难”困境。基金垫付医疗费后，
需另启司法程序追偿，耗费大量司法和
行政资源。为打通堵点，耀州区法院实
行道交案件审理与基金追偿一体化机
制，将追偿程序嵌入案件审理全流程，实
现“一案审结、双重清付”。

耀州区法院自去年审理交通事故赔
偿案件以来，通过“双轨审查”主动核查
救助基金垫付情况，同步确认垫付款法
律关系；在判决或调解中明确责任方直
接向基金账户返还垫付款，必要时追加
救助基金管理机构为第三人；开辟“救助
追偿”快速通道，确保“一调、一判双执
行”。这一机制既织密法理逻辑，更传递
司法温度——事故双方无需卷入二次诉

讼，救助基金回款周期大幅缩短，真正实
现“多案纠缠”变“一判（调）解千结”。

“法官主动对接，将追偿写入文书，我
们不仅省去诉讼麻烦，回款速度也远超预
期！”救助基金管理机构工作人员表示。

优优———让—让““共赢多赢共赢多赢””深化深化

在商业活动中，资金流动关系着企业
间的博弈，双方纠纷往往会牵扯到第三
方利益，“三角债”由此形成。耀州区法
院在审理此类案件时综合运用“裁判+执
行”等方式，帮助企业寻找到诉讼中的

“最优解”，提出符合双方利益的调解方
案，顺利解决个人与公司、公司与公司之
间的纠纷，既避免案件复杂化，又助力企
业纾困解难。

自2022年起，被告谢某及受谢某指
使的员工先后3次与原告签订项目内部
承包合同，约定涉案工程项目均由被告
甲公司出售整套设备，被告甲公司借用
被告乙公司资质作为施工单位承揽设备
安装项目，后安排原告对部分设备进行
实际安装。其间，被告甲公司除陆续支
付进度款外，仍尚欠部分合同款未支付。

案件受理后，办案法官考虑到“三角
债”对企业的经营发展易产生较大影响，
又因该案件涉及3家企业，较为复杂，如
果一判了之，再到后期的执行，冗长的诉
讼周期必然会增加企业诉累，可能“以调
代审”才是最好的结果。

调解过程中，法官认真听取诉辩意
见、归纳出案件争议焦点后，依据合同
约定、法律法规对当事人进行释法明
理，循序渐进开展调解，同时凭借多年
的工作经验，从法律规定、诉讼成本、企
业商誉等角度劝解双方，适时提出多种
可行性解决方案。最终，多方当事人达

成和解协议。
“法官，我刚刚收到了被告支付的剩

余工程款！太感谢你们了！”当天下午，
承办法官接到了原告的报喜电话。

省省———向—向““一次了结一次了结””而行而行

生效文书督促履行制度有助于推行
审执一体办案机制，同时帮助当事人解
开心结，是耀州区法院践行“家事审判无
执行”，以司法服务参与社会治理的具体
实践。

张某与刘某经人介绍相识后订婚，按
照习俗，张某给付刘某彩礼 8.8 万元及

“五金”。然而，由于订婚前缺乏互相了
解，随后沟通婚礼事宜的过程中，多次为
琐事争吵，双方决定退婚，但始终在返还
彩礼的问题上未能达成一致意见，矛盾
逐渐激化。张某遂诉至法院。

承办法官了解到在立案前，原被告所
在地的调解员先一步开展过调解工作。
双方同意分手，刘某也愿意退还“五金”
和部分彩礼，但在退还彩礼的数额上存
在分歧。于是，承办法官迅速联系了双
方所在地调解委员会的调解员，共同开
展调解工作。

调解中，承办法官结合民法典以及
“彩礼新规”的内容向双方当事人“随堂
普法”，帮助当事人权衡利弊；各方调解
员分别从情与理等角度出发，引导当事
人换位思考、相互体谅。最终，在多方共
同努力下，当事双方自愿达成调解协
议。在法院的见证下，刘某当庭履行了
退还义务，纠纷就此圆满解决。双方当
事人均对法官调解、执行的高效便捷表
示认可。“效率太高了，既化解了纠纷，又
拿到了对方退还的彩礼，真是省时又省
心！”张某说。

铜川市耀州区人民法院强化调解工作助推基层治理——

这个法院解纷促和有妙招
李成龙 通讯员 吴婷

“还是法律武器管用！为我老王这个
案子，无论是之前在蒲城法院，还是交叉
到大荔法院，都采取了那么多执行措施，
最终执行完毕，帮我回款了100多万元，
真心感谢法官！”4月 28日，说起法院为
自己追回欠款的事儿，家住蒲城县某镇
的申请执行人王某某再次为法院点赞。

申请执行人王某某与被执行人李某、
李某某借款合同纠纷案，于2019年在蒲
城县人民法院达成和解协议，约定由李
某、李某某分期分批偿还王某某借款70
万元及利息。因李某、李某某未按期偿
还，王某某于2019年10月向蒲城法院申
请强制执行，后该案于2024年交叉至大
荔县人民法院执行。在执行过程中，执
行法官灵活采取多种执行“武器”，最终
促使该案达成和解并履行完毕。

该案执行之初，因被执行人长期行踪
不明无法采取强制措施，致使案件陷入
僵局，申请执行人一度心存疑虑。此时，
正值交叉执行工作开展之际，为更好地
保护申请执行人的合法权益，避免本地
法院在执行过程中受到各种非法律因素
的干扰，确保执行的公正性和效率，渭南
市中级人民法院果断运用交叉执行——
不同法院之间根据执行工作的需要，相
互交换执行案件，以实现对被执行人及
其财产的及时有效控制——该案指定由
大荔法院继续执行。

接过原执行法院的担子，大荔法院由
执行局长带队组成专门执行团队，决心
做好这道“附加题”。为吃透案情，执行
干警多次实地走访，全面调查，先后8次
前往蒲城开展工作。干警们不辞辛苦奔
波，赢得了申请执行人的信任，王某某多
次表示会积极听取法官意见，为该案成
功执行打下了坚实基础。

在执行过程中，执行干警们一方面通
过执行系统对两名被执行人名下银行及
互联网账户进行冻结，对被执行人名下
房产进行了查封；另一方面了解到被执
行人李某某名下有工资收入，执行干警
对此采取了更周密的执行措施，专门向
相关管理部门送达了协助执行通知书，
要求将工资收入打入指定账户内，同时
禁止变更工资账户，为申请执行人追回
案款10余万元。

由于被执行人存在躲避执行等行为，
法院无法查找到下落。为促使其尽快履
行法律义务，在经合议庭合议后，执行干
警依法向其发出限制消费令和失信决定
书并予以公开，在乘坐飞机高铁、入住星
级酒店、购买装修不动产、旅游度假出
行、子女就读高收费私立学校、支付高额
保费购买理财等方面对被执行人进行限
制，倒逼其主动履行义务。

在经历了两次上门拘传扑空后，今年4
月一天的深夜，已经休息的大荔法院执行

干警接到线索，反映在蒲城县某小区发现
被执行人李某下落。鉴于情况的特殊性，
大荔法院迅速敲定了夜间行动方案，组织6
名干警连夜赶赴蒲城，一方面联系蒲城法
院配合控制被执行人，一方面联系看守所、
法警队，确保行动的有效性和行动人员的
安全。经过多方合作，执行干警终于在次
日清晨将被执行人拘传回大荔法院，并依
法对其采取司法拘留15日的强制措施。

在采取司法强制措施的同时，承办法
官在大量调查、谈话的基础上，发现该案
的核心是查封房产在涉及房地权属分离
且面临拆迁征收的情况下，如何变现让
申请执行人受偿的问题。因该问题涉及
双方当事人及征收管理部门、土地管理
部门等多个单位，执行法官随即组织当
事人及上述单位共同参与听证会。在听
证会上，执行法官充分听取各方诉求，逐
个审查相关证据，梳理总结争议焦点，引
导各方理性协商。

随后，大荔法院第一时间将该案的进展
情况及查明的事实向查封财产所在地、申请
执行人及被执行人住所地街道办、房屋管理
部门、县法院等部门反馈，并协同各部门组
成专班共同对该案进行攻坚：一方面由执行
法官从法理上向被执行人及其家属阐明拒
不履行生效法律文书的后果，另一方面由街
道办干部从情理上劝说双方相互体谅，最终
促使双方达成执行和解。

一次千回百转的执行
本报记者 张建锋 通讯员 苏蒙

本报讯（记者 郭朝霞 通讯
员 何昭昭）4月 23日，长武县人
民法院相公法庭对一起婚约财
产纠纷案件作出判决，清晰界定
了双方的财产关系，为彩礼返还
等相关问题提供了司法依据。

原告张某与被告李某经人介
绍相识，不久便依照当地习俗举
行了订婚仪式。订婚时，张某向
李某家庭支付了高额彩礼，其中
包括18.8万元现金及价值5.5万
元的金首饰等，并为筹备婚礼购
置了一系列家电家具。随后，双
方开始同居生活，但共同生活一
年后，因性格差异未能办理结婚
登记手续，最终婚约解除。为此，
张某提起诉讼，要求李某全额返还
彩礼及所购置的家电家具。

庭审期间，双方观点分歧明
显。被告李某称，部分彩礼已用

于双方共同生活及婚礼筹备，且
金首饰属于赠与性质，不应返还。
原告张某则坚持认为，给付彩礼是
以结婚为目的，既然双方未能结
婚，被告理应全额退还彩礼。

法官经审理认为，依据民法
典相关司法解释，双方未办理结
婚登记手续，当事人请求返还按
照习俗给付的彩礼的，人民法院
应当予以支持。然而，考虑到被
告确实将部分彩礼用于筹备婚
礼等合理支出，且双方有过共同
生活经历，结合当地风俗习惯与
公平原则，法院酌情判决被告李
某返还原告张某彩礼现金12万
元及部分金首饰。对于原告购
置的家电家具，鉴于其为结婚共
同生活准备，且考虑使用情况与
折旧等因素，判决被告补偿原告
2万元。

长武审理婚约财产纠纷案


