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夜晚昏暗的室内，发现一名醉汉进入家中后，
徒手对其击打致其重伤，属于正当防卫还是防卫
过当？法律会如何认定呢？

案 情

2024年 10月 29日 21时许，马某与其女儿在
家中聊天时，听见有异响，随即在房内进行查
找。二人在寻至二楼其女儿卧室隔壁房间时，借
助走廊昏暗的灯光，依稀看见一个人影蹲在该房
间角落里。马某见状立即将女儿拉至身后，冲
上去徒手击打该人，并将其按倒在地。女儿开
灯后，发现此人系同村的何某。马某将何某带
至一楼询问何故至此。何某称其醉酒后误以为
是自己家，便上到二楼休息。马某受何某恳求
未报警，在未发现何某有伤的情况下将其送回
家中。31 日 9 时许，何某因身体不适被送至医
院治疗，后经鉴定构成重伤。经调查，马某与何
某素无恩怨，且作为同村村民之前关系较好。

分 歧

关于马某是否构成犯罪，存在三种不同意
见：

第一种意见认为，马某的行为属于防卫过当，
应以故意伤害罪追究其刑事责任。在马某实施防
卫行为时，何某并无其他攻击性的不法侵害行为，
马某完全可以采取更为缓和的防卫措施，如报警、
单纯制服等。马某明知击打何某会造成其身体伤
害仍实施，具有伤害的故意。根据刑法规定，正当
防卫明显超过必要限度造成重大损害的，应负刑
事责任。马某具有伤害的故意，应当负故意伤害
罪的刑事责任。

第二种意见认为，马某的行为属于防卫过当，
应以过失致人重伤罪追究其刑事责任。马某当时
只是采取了徒手击打并制服的手段，根据常理，短
暂的徒手击打很难造成他人重伤的结果，故马某
并非当然地认识到重伤结果的发生，但其应当预
见到即便徒手击打也有可能造成伤害，因其当时
主要关注自身利益，未充分顾及何某的情况，故存
在疏忽大意的过失。

第三种意见认为，马某的行为属于正当防
卫，且不是防卫过当，不应负刑事责任。何某在
未经许可的情况下进入他人家中属于不法侵害，
其所处位置就在马某女儿卧室隔壁，马某有理由
认为何某造成了明显、紧迫的现实威胁，其为保
护家人安全徒手击打并制服何某属正当防卫，且
未明显超过必要限度，不应负刑事责任。

评 析

马 某 击 打 并 制 服 何 某 的 行 为 属 于 正 当 防
卫。一方面，该案中存在正在进行的不法侵害。
何某行为侵害了马某住宅安宁的法益，属于不法
侵害。何某醉酒进入，与马某的防卫行为无关，
不应成为削弱甚或否定马某防卫意义的原因。
马某实施防卫行为时，何某已经醉卧于马某女儿
卧室隔壁，在当时的情况下根本无法要求马某详
细调查入室者来历，更无法要求马某准确预测或
者冒险一试何某是否会实施其他侵害，将其制服
后驱逐出家门才是绝大多数人的通常选择。另
一方面，马某具有防卫认知。马某当时已经认识
到自己的住宅遭到了非法侵入，其采取的行动正
是为了维护自己的住宅安宁并保护家人免遭伤
害，并无报复或者借故伤害何某的意图。同时，
马某徒手击打对方，对自己所使用的防卫手段及
所造成后果的认识并无不妥。

马某的击打行为并未明显超过必要限度。
马某在殴打并制服何某过程中，始终赤手空拳，
且击打时间较短，当发现是何某后，马上停手。
从行为目的来看，马某击打对方是为了将对方制
服，击打与制服都未超出保护自己住宅安宁的正
当意图。此外，马某对何某重伤的结果无预见可
能性，不存在防卫过当的可能。马某无伤害何某
的故意，并且在当时的情况下难以预测重伤结果
的发生。事发当晚，马某受何某恳求未报警，在
未发现何某有伤的情况下将其送回家中，而何某
自己也是在隔日早上才发现身体不适。可见，事
发后双方都未意识到击打行为会造成严重伤势。

作为正当防卫“以正对不正”的制度设计，正
当防卫不应对防卫者有苛刻要求：要求防卫者在
仓促、紧张的情形下，准确判断侵害强度，理性选
择防卫手段，精确计算防卫结果，这既不符合常
理常情，也不符合新时代司法理念。正当防卫制
度允许公民通过合理合法的行为维护自己的正
当权利。

如果有人和你说：“我们最近有个项目
你愿意入股吗？3个月后给你返 20%—
40%的收益，绝对不会赔钱！”你是否会心
动？近日，澄城县人民法院韦庄法庭审理
了一起因“投资理财”引发纠纷的案件。

案 情

“说好只要给了投资款，3个月后就
能拿到丰厚回报，结果到现在本金都没
拿回来，更别提所谓的高收益了！”到法
院申请立案时，王某攥着一份投资协议
直叹气。

去年，王某经朋友介绍认识了从事
保险业务的张某，对方侃侃而谈，像个“投
资导师”。张某说有个“高收益项目”，并
拍着胸脯保证签了协议就能“躺着赚钱”。
张某告诉王某，王某如果同意出资5万元，
由张某全权操作投资，王某不会承担任何
风险，到期还能返还本金和收益，收益是保
底本金的20%。想着回报高还不担风险，
王某果断在投资协议上签了字。

谁料协议到期后，张某不仅没给收
益，连本金也不退回来。王某一再催要也
只收回1万元。一怒之下，王某将张某告
上了法庭，这场“投资”背后的猫腻才彻底
浮出水面。

审 理

法庭上，王某表示：“我们虽然签的是

投资协议，但协议约定了对方必须给我
归还本金和 20%的保底收益，亏损他自
己承担！”法官仔细审查这份投资协议
后，发现了3个关键漏洞：王某只负责把
钱给张某，不参与经营，投资项目的具体
内容、钱用来干什么、怎么操作他一概不
知；协议白纸黑字写明王某不承担任何
投资风险，所有亏损由张某承担；所谓

“收益”根本不是“投资回报”，而是张某
承诺的“保底20%”的固定“收益”，和项
目盈亏毫无关系。

这哪里是投资？分明是披着投资外
衣的借贷！最终，法院一锤定音：双方既
没有共同经营、共享收益，也不符合共担
风险的投资本质，完全符合民间借贷的
法律特征——张某借王某的钱，约定固定
利息，到期还本付息。法院判决张某归
还王某剩余的4万元本金并支付利息，利
息以合同成立时的一年期贷款市场报价
利率（LPR）的4倍计算。

解 读

法官介绍，投资和借贷，法律有着明
确的判定标准。现实中像这样披着投资
外衣行借贷之实的案例不在少数。投资
和借贷虽看似相仿，法律后果却天差地
别，需记住4个重要区别。

首先，权利义务对等。投资是出钱
入股，成为公司股东，无论是买股票，还是

合伙开店等，赚了有分红，
亏了自行承担；借贷是不
管赚不赚钱，到期必须连
本带利归还。

其次，是否参与经营。投资：可以参与公
司管理、有决策权，如股东投票。借贷：没
有资格管对方怎么经营，只能按时收钱。

再次，收益是否浮动。投资：赚多赚
少看公司经营，可能赚也可能亏。借贷：
赚固定利息，多一分没有，少一分不行。

最后，风险是否共同承担。投资：按
比例承担亏损，可能翻倍也可能赔光。借
贷：风险较低，只要对方不赖账，借出去
的钱就是安全的。

提 醒

法官提醒，协议写的是投资还是借贷
不重要，法律看的是双方权利义务是否符
合法律关系本质。对投资者来说，别被

“保底高息”冲昏头，真正的投资不可能
只赚不赔；对融资者来说，想借钱就光明
正大签借贷合同，应恪守诚信原则，根据
实际需求选择合适融资方式。

牢记 3 句“防坑口诀”：签协议前留
神，看是否参与经营、收益是否浮动、风
险是否共担；遇到纠纷别慌，保存好转账
记录、协议原件、聊天记录等证据；守法
经营是根本，诚信才是长久之道，“伪投
资”终会被法律拆穿。

当摩托车前轮与轿车车身擦出刺目
火花时，被告人马东（化名）或许还未意
识到，这0.3秒的碰撞将给自己带来怎样
的严重后果……

案 情

2024年12月5日20时30分许，被告
人马东在饮酒后驾驶摩托车在道路上行
驶，当行至路口时，适逢王先生驾驶的小
型轿车同方向前方右转。被告人马东因
酒精麻痹导致操作不当，与前车发生碰
撞，造成被告人马东受伤、两车受损。

司法鉴定报告显示，被告人马东血液
内酒精含量达到212.99mg/100ml。经交
警部门认定，被告人马东负此次事故的全
部责任。

审 理

法院经审理认为，被告人马东醉酒后
驾驶机动车并发生事故，其行为触犯《中
华人民共和国刑法》第一百三十三条之一
的规定，构成危险驾驶罪。鉴于被告人马
东到案后如实供述罪行，且自愿认罪认
罚，依法可从轻、从宽处罚。被告人马东
亦无犯罪前科，有悔罪表现，积极赔偿被

害人损失，取得谅解，并主动缴纳罚金，
可酌情从轻处罚。

最终，法院依法判决被告人马东犯危
险驾驶罪，判处拘役 2 个月，并处罚金
4000元。

解 读

有人可能会问，马东骑的是摩托车，
不是汽车，怎么也算酒驾？

长安区人民法院刑事审判庭副庭长
赵彦衡解释，很多人以为酒驾只针对汽
车，殊不知摩托车也属于机动车。《中华
人民共和国道路交通安全法》规定，机动
车是指以动力装置驱动或者牵引，上道路
行驶的供人员乘用或者用于运送物品以
及进行工程专项作业的轮式车辆。摩托
车（包括二轮、三轮摩托车及符合标准的
电动摩托车）均属于机动车。法律对醉驾
的惩处不分车辆类型，只要触碰红线，必
将付出沉重代价。

那么，什么情况下会被认定为酒驾呢？
赵彦衡介绍，主要看血液酒精含量

标准，一般情况下，饮酒驾车是指车辆
驾驶人员血液中的酒精含量大于或等
于 20mg/100ml、小于 80mg/100ml；醉

酒驾车是指血液中的酒精含量大于或
等于 80mg/100ml。被告人马东血液中
的乙醇浓度是醉驾标准的 2.6 倍有余，
属于严重醉酒驾驶行为。

点 评

酒驾 、醉驾是危害公共安全的“顽
疾”，法律对此“零容忍”。

现实中，不少摩托车驾驶人会存在
侥幸心理，认为“喝一点没事”“路上没交
警查”，但危险往往就发生在一瞬间。酒
精会严重削弱人的反应能力和判断力，
摩托车本身稳定性较差，酒后骑行极易
失控，轻则摔伤，重则丧命。该案中，被
告人马东虽侥幸未酿成更严重后果，但
仍需面临法律的严惩，除此之外，在自行
承担车辆维修、医疗费用的同时，还要面
临被害人就车辆损失的索赔。

“开车不喝酒”适用于所有交通工
具，无论是汽车还是摩托车，只要达到醉
驾标准，都会被追究刑事责任。为了自
己和他人的安全，广大驾驶人要以案为
鉴，摒弃“摩托车酒驾没事”的错误观念，
务必做到“酒后不动车”，安全出行，从守
法开始！

摩托车醉驾也要承担刑事责任
林升春

如今，选择汽车作为出行工具的人越
来越多，这提升了出行效率，给日常生活
带来了便利。然而，有不少车主觉得自己
驾驶技术好，基本不会遇到事故，因此认
为没必要购买商业险。一旦发生交通事
故，车辆未投保商业险会怎么样呢？近
日，泾阳县人民法院就调解并执行了一起
机动车交通事故案件。

案 情

2024 年 8 月，王某驾驶货车与舒某
驾驶的二轮电动车发生碰撞，造成舒某
受伤、两车受损的交通事故。经交警部
门认定，王某承担事故主要责任。后舒
某被鉴定为一处九级伤残、一处十级伤
残，并因此产生了医疗费、护理费、营养
费、误工费、伤残赔偿金等多项费用。舒
某便起诉至法院。但王某驾驶的涉案车
辆仅投保了交强险，并未投保商业第三
者责任险。

调 解

由于涉案车辆仅投保交强险，保险

公司已在交强险责任范围内对原告舒某
的损失进行了赔付。对于舒某主张的超
出交强险范围的剩余损失，因王某的车
辆未投保商业险，需由被告王某自行承
担赔偿责任。面对大额赔偿，王某懊悔
不已，坦言当初为省保费未买商业险，如
今追悔莫及。

在调解纠纷中，承办法官黄荣秉持
公平公正原则，仔细核查事故责任认定、
损失凭证等关键证据，严格划分责任比
例。同时，承办法官耐心向双方释法明
理，通过“背对背”调解方式开展多轮沟
通，最终促成双方和解。王某当庭履行
了10万余元赔偿款，并主动承担案件诉
讼费用。至此，这起由交通事故引发的
纠纷得以解决。

解 读

法官介绍，依据民法典第一千二百
一十三条规定，机动车发生交通事故造
成损害，属于该机动车一方责任的，先由
承保机动车强制保险的保险人在强制保
险责任限额范围内予以赔偿；不足部分，

由承保机动车商业保险的保险人按照保
险合同的约定予以赔偿；仍然不足或者
没有投保机动车商业保险的，由侵权人
赔偿。该案中，交强险赔偿有限，超出部
分只能由被告王某承担。

提 醒

交强险是国家强制投保的险种，主
要保障交通事故中第三方受害人的基
本权益，但其赔偿限额相对较低。在如
今交通环境复杂、车辆密集的情况下，
一旦发生较为严重的交通事故，交强险
的赔付往往只是杯水车薪。商业险则
种类丰富，如第三者责任险、车损险、车
上人员责任险等，能为车主提供更全
面、更高额度的保障。其中，第三者责
任险可在交强险赔付后，继续对第三方
的人身伤亡和财产损失进行赔偿；车损
险能对自身车辆的损坏进行修复理赔；
车上人员责任险则保障车内人员受伤
后的经济补偿。为保障自身与他人权
益，车主可结合自身实际情况，合理选
择商业险险种，为出行增添一份保障。

发生交通事故但车辆未投保商业险怎么办？
郭朝霞 李琳
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投资还是借贷？法律教你辨分明
张建锋 贺凌露

论 案


